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WYKONAWCY

ZDP.1/Z2P.3310.15.2016

WYJASNIENIA TRE§C’I y
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pézn. zm.) do Zamawiajacego zostaly wniesione nizej przytoczone
pytania, w postgpowaniu pn:
Przebudowa i budowa drogi 1716Z Stargard — Witkowo — Dolice - do granic powiatu.
Przebudowa drogi na odcinku Kolin - Morzyca

Pytania:

1. Dotyczy Projektu Umowy § 16 ust. 1 pkt. 3
Prosimy Zamawiajacego o usunigcie powolanego jako zbyt ogélnego i pozostajacego w
sprzeczno$ci z celem i istota umownego prawa do odstapienia. Zapis powyzszy jest bowiem
zbyt szeroki 1 daje Zamawiajacemu uprawnienie do odstapienia w kazdej sytuacji
stwierdzenia jakiejkolwiek wady w wykonaniu obiektu — ktora z istoty bedzie niezgodnoscig
z dokumentacja projektowa. Ochrona interesow Zamawiajacego w tym zakresie jest
zapewniona w szczegdlnosci z uwagi na uprawnienia do przerwania lub odmowy odbioru, -
zwigzanych z tym kar umownych oraz uprawnienia Zamawiajacego z tytulu gwarancji
jakosci.

2. Dotyczy Projektu Umowy § 11
Prosimy Zamawiajacego o odpowiednia modyfikacje brzmienia ww. jednostki redakcyjnej
poprzez przyznanie prawa do odszkodowania uzupehiajacego rdéwniez Wykonawcy.
Aktualne brzmienie jest bowiem jednostronne i wyklucza mozliwosci domagania sig
odszkodowania przez Wykonawce w sytuacji, gdy poniesie on szkode z przyczyn lezacych
po stronie Zamawiajacego — co niestety nie moze by¢ uznane za zgodne z celem i istotg
projektowanego stosunku prawnego oraz zasada rownowagi jego stron.

3. Dotyczy mieszanki dla warstwy podbudowy
Prosimy o umozliwienie zastosowania do warstwy podbudowy betonu asfaltowego o
uziarnieniu do 22 mm (AC 22 P). Pozwoli to na zréznicowanie uziarnienia pomigdzy
warstwami podbudowy 1 wiazacej. Efektem tego bedzie poprawa szczepnosci
mi¢dzywarstwowej, a tym samym wspotpracy pomigdzy warstwami konstrukcyjnymi, czego
efektem bedzie wzrost trwatosci (nosnosci) catej konstrukeji nawierzchni.

4. Dotyczy nieaktualnych wymagan wobec mieszanek mineralno-asfaltowych
Prosimy o wprowadzenie zmian SST dla D 04.07.01; D08.07.01; D05.03.05; D05.03.13 w
stosunku do kruszyw oraz wiasciwosci betonu asfaltowego AC16P, ACI6W, ACIIW,ACUSES,
oraz mieszanki SMA 8 do warstw podbudowy wiazacej i $cieralnej i powolanie sie na
obecnie obowigzujace wymagania techniczne WT1 1 Wt2 z 2014 roku. Przywolane w SST
dokumenty techniczne (WT-1 1 WT-2) z roku 2008 sa nieaktualne i zostaly zastapione ze
wzgledu na bledy i niezgodnosci tam zawarte.



5. Dotyczy wymagan wobec mieszanek mineralno-asfaltowych dla warstwy podbudowy i
wigzacej
Prosimy o umozliwienie zastosowania do warstwy podbudowy i warstwy wigzacej asfaltu
drogowego 35/50 dla KR3. Asfalt drogowy 35/50 jest zgodny z wymagania technicznymi
Wit2 2014 i pozwoli zapewnié wszystkie wlasciwodci mieszanki mineralno-asfaltowej
przewidzianej do tej kategorii ruchu.

6. Dotyczy wymagan odno$nie wolnej przestrzeni wobec mieszanki mineralno-asfaltowej
dla warstwy wigzacej
Prosimy o wprowadzenie zmian w SST odnoénie zawarto$ci wolnej przestrzeni w probkach z
drogi warstwy wigzgcej 1 powolanie si¢ na obecnie obowigzujgce wymagania techniczne Wt2
2016 Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych . Warto$ci przedstawione wskazujg, ze
wolna przestrzen mieszanki na drodze ma by¢ w tym samym zakresie co probki formowane w
laboratorium, tj. 4,0-7,0%. Prosimy o rozszerzenie zawarto$ci wolnej przestrzeni w prébkach
z drogi ze wzgledu na dopuszczalny wskaznik zageszczenia (pow. 98%) do poziomu 3,0-
8,0% zgodnie z wit2 2016 . W innym przypadku zapisy odnos$nie wolnej przestrzeni i
wskaznika zageszczenia beda sie wykluczad.

7. Dotyczy sprzecznosci informacji podanych w SST i TER
W zwiazku z rozbieznosciami pojawiajacymi si¢ w SST i kosztorysie odnoénie mas prosimy
Zamawiajgcego o ujednolicenie jakie masy majg byé uzyte dla warstwy podbudowy,
wiazgee], wyrdwnawcze] oraz Scieralne;j.

8. Dotyczy sposobu wykonania pobocza
Na rysunku Przekroje normalne (Nr rys. 2D/1I/1/4) widnieje informacja, ze pobocza maja by¢
wykonane z mieszanki optymalnej na calej dlugo$ci zadania, natomiast w kosztorysie
pojawiaja si¢ dwie pozycje odno$nie poboczy, w tym jedna (poz. nr 27) wskazuje, ze czesé
ma by¢ wykonana z powstatego podczas robdt rozbiorkowych frezu.
Prosimy Zamawiajgcego o sprecyzowanie dokladnego kilometrazu, w ktérym pobocze
zostanie wykonane z destruktu asfaltowego, a w ktérym zostanie wbudowane z powstalego z
rozbiorek frezu, poniewaz dokumentacja projektowa jednoznacznie nie wskazuje takiej
informacji.

9. Dotyczy rozbieznoSci w dokumentacji projektowej
Na rysunku przekroje normalne (nr rys. 2D/II/1/4) na przekroju numer 4 widnieje opis
konstrukcji na poszerzeniach NP4, NP5 i NP6, jednak brak odniesienia tych przekroi na
legendzie (widnieja tylko NP1, NP2 i NP3). Konstrukcja ta jest bardzo zblizona do tej z
przekroju nr 2. Pytanie brzmi, czy jest to ta sama konstrukcja co na poszerzeniach w odcinku
od KM 0+525 do KM 1+335?

10. Dotyczy zdolnosci technicznej
Zgodnie z rozdzialem XI pkt 2 ¢) -1: Wykonawca
W zakresie zdolno$ci technicznej winien wykazaé, ze w okresie ostatnich pieciu lat przed
uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym
okresie, wykonal remont, przebudowe lub budowe co najmniej 1,0 km drogi kategorii
publicznej, obejmujacg wykonanie nowej nawierzchni jezdni z mas mineralno — bitumicznych
wraz z zalaczeniem dowodow okre$lajacych czy roboty te zostaly wykonane w sposob
nalezyty oraz wskazujacych czy zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlane;j i
prawidlowo ukonczone”.
Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o potwierdzenie, iZ na spelnienie warunku udziatu w
postgpowaniu w z zakresie zdolno$ci technicznej Zmawiajacy zada wykazania jednego
zadania spetniajgce powyzsze Kryteria, Wykazane zadanie Wykonawca powinien przedstawic
w przypadku oferty najkorzystniejsze] w zalaczniku numer 4 do SIWZ.



Odpowiedzi (wyjasnienia)

Ad. 1

W zakresie dot. zmiany tresci §16 ust. 1 pkt 3 wzoru Umowy odmawiam usuni¢cia zapisu
dotyczgcego prawa odstapienia. Nalezy podkresli¢, ze istniejacy zapis nie jest ani zbyt og6lny,
ani nie pozostaje w sprzeczno$ci z celem i istota prawa do odstgpienia. Nie jest prawda
w szczegolnosel, ze zapis 6w daje Zamawiajacemu zbyt szerokie uprawnienia, tj. do odstgpienia
w kazdej sytuacji ,, stwierdzenia jakiejkolwiek wady” stanowiacej niezgodnos¢ z dokumentacja
projektowa. Zatem nalezy zauwazy¢, ze tres¢ tego zapisu dotyczy , isfotnego naruszenia
postanowien umowy” 1 , razgcego zagrozenia bezpieczenstwu pracownikow”. Przymiotniki
. istotne” oraz ,razgcy” wskazujg wyraznie na kwalifikowang posta¢ wykroczenia, a zatem
wbrew twierdzeniu Wykonawcy nie dotycza ,, jakiejkolwiek” wady.

Nadto kazdy inny zapis pogorszylby sytuacje Zamawiajacego, ktory nie moze sobie pozwoli¢ na
dowolnos$¢ interpretacyjng, poniewaz wydatkuje $rodki publiczne podlegajace szczegodlnej
ochronie.

Ad.2
Proponowany przez Wykonawce zapis nie jest konieczny do wprowadzenia do Umowy,

poniewaz nie wylacza on uprawnienia Wykonawcy do dochodzenia odszkodowania zgodnie
Z przepisami prawa.

Ad.3

W projekcie projektant przewidzial poszerzenia jezdni od 0,4 m do 2,0 m po prawej jak i tez po
lewej stronie jezdni, z wykonaniem podbudowy bitumicznej. Wykonanie podbudowy
o szeroko$ci 0,4 m i1 uzyskanie wlasciwych parametréw technicznych tj. rtdéwnosci 1 zageszezenia
jest w praktyce trudne do uzyskania. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy dopuscil mozliwos¢
jednoczesnego wykonania podbudowy bitumicznej i warstwy wyrdwnawczej, co wymaga
zastosowania takiego samego betonu asfaltowego. Zamawiajacy przewidzial zastosowanie do
podbudowy betonu asfaltowego o uziarnieniu do 16 mm.

Ad. 4
Zamawiajacy stosowne zmiany wprowadzil w SIWZ, rozdzial IV pkt 6 ppkt 10 przez zapis
0 nastepujacej tresci:
»W zwigzku z wprowadzeniem do powszechnego stosowania wytycznych technicznych
Generalnego Dyrektora Drog Krajowych 1 Autostrad WT-1 2014 ,Kruszywa. Wymagania
techniczne™ oraz WT-2 cze$¢ 1 ,Mieszanki mineralno — asfaltowe. Wymagania techniczne” i
WT-2 czes¢ 2 ,,Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych. Wymagania techniczne” okreslone
w nizej wymienionych szczegotowych specyfikacjach technicznych

D.04.07.01. Podbudowa z betonu asfaltowego

D.04.08.01. Wyrownanie podbudowy mieszankg mineralno — bitumiczng

D.05.03.05. Nawierzchnia z betonu asfaltowego

D.05.03.13. Nawierzchnia z mieszanki mastyksowo — grysowej ( SMA )
Wymagania dotyczace materiatow, ich wilasciwosci fizyczno — chemicznych oraz parametry
techniczno — eksploatacyjne nalezy stosowa¢ adekwatnie jak wskazane w w/w/ WT-1 2014 oraz
WT-2 czesé 1 2014 1 WT-2 czes$é 2 2016. Wyzej wymienione wytyczne techniczne WT-1 i WT-
2 czgsc 11 czgséé 2 dotgezono w formacie pdf do SIWZ”.

Ad. 5
Zamawiajacy nie dopuszcza wprowadzenia zmian dotyczacych warstwy podbudowy 1 warstwy

wigzace]. Do wykonania mieszanki mineralno — asfaltowej nalezy uzy¢ asfaltu drogowego
50/70, ktorego zastosowanie dla ruchu KR-3 jest zgodne z WT-2 / 2014.



Ad. 6
Aktualne wymagania techniczne dla poszczegdlnych warstw z mieszanek mineralno —

asfaltowych zostaly przez Zamawiajgcego wskazane zgodnie z zapisem SIWZ rozdziat IV pkt. 6
ppkt. 10

Ad. 7

Zamawiajagcy przewidzial uzycie mas bitumicznych dla konstrukcji jezdni drogi wg. ponizszego
zestawienia:

Warstwa $cieralna — SMA 9 PMB45/80-55 dla KR3

Warstwa wigzagca — AC16W 50/70 dla KR3

Warstwa wyréwnawcza — AC 16W 50/70 dla KR3

Podbudowa bitumiczna — AC16P 50/70 dla KR3

Zamawiajacy przewidzial uzycie mas bitumicznych dla konstrukcji miejsc dostgpu wg.
ponizszego zestawienia:

Warstwa $cieralna — AC8S 50/70 dla KR2

Warstwa wigzgca — AC11W 50/70 dla KR2

Ad. 8

Zamawiajacy zalozyl wykorzystanie destruktu bitumicznego pochodzgcego z wczes$niejszego
frezowania 1 rozbiorki nawierzchni bitumicznej. Przewidziano wykonanie pobocza umocnionego
destruktem bitumicznym na powierzchni 3200 m? , szeroko$¢ pobocza 1,0 m, dtugoéé 3200 m.

Pobocze umocnione destruktem bitumicznym z obu stron jezdni na dlugosci 1600 m, zaczynajgc
od km. 0 + 856,68.

Ad. 9

Zamawiajgcy wskazuje, iz brak opisu konstrukcji oznaczonych symbolami NP4, NP5, NP6 jest
bledem technicznym przy edytowaniu tego rysunku. Konstrukcje oznaczone symbolami NP4,
NP5, NP6 zostaly opisane na rysunkach zatytutowanych ,,Profil podhuzny”, na tych rysunkach
wskazano takze lokalizacj¢ poszczegdlnych konstrukcji. Tak wiec, nie sg to te same konstrukcje.

Ad. 10

Zamawiajgcy potwierdza, iz za spelnienie warunku udzialu w postepowaniu w zakresie
zdolnosci technicznej, Zamawiajagcy wymaga wykazania jednego zadania spetniajacego kryteria
opisane w Rozdziale XI pkt 1 ppkt 2) litera ¢)-1 SIWZ.

Powyzsze wyjasnienia zostang zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajacego oraz
dotaczone do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i beda stanowié jej integralng
czesé.




